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Shrnuti (Executive Summary)

Cilem vyzkumu verejného minéni v zdjmovém tizemi mésta Svitavy a vybranych okolnich
obci bylo zmapovat postoje obyvatel k otdzce vyuZivdani obnovitelnych zdrojii energie a
specificky vétrnych elektrdren v kontextu energetické bezpecnosti, analyzovat rozdily ve
vnimdni pozitivnich prinost a negativnich dopadii vétrnych elektrdren a zjistit miru lokdIni
akceptace potencidlnich projekti jejich vystavby v daném tizemi. Vybérovy soubor obsdhnul
celkem 579 respondentii vybranych na zdkladé kvétniho vybéru. Celkové by vice neZ
polovina dotdzanych (59 %) souhlasila s projektem vétrnych elektrdren na tizemi vlastni
obce, pokud by tim jejich obec ziskala financni prijem pro sviij rozvoj a témér dve tretiny (62
%) by souhlasily s projektem vystavby v katastru okolnich obci za predpokladu, Ze by tim i
jejich obec ziskala dlouhodoby financni prijem pro sviij rozvoj. Neceld ctvrtina (23 %) by
s vystavbou v katastru vlastni obce nesouhlasila a neceld pétina (18 %) k tomu zastdvd
neutrdlni postoj. S vystavbou v katastru sousednich obci by nesouhlasila pouze neceld pétina
(16 %) dotdzanych a neceld ctvrtina (22 %) zastdvd neutrdlni postoj. Statistickd chyba je
maximdlné +/- 4,2 %. Jako hlavni faktory ovliviiujici miru souhlasu s projekty se ukdazaly byt
vnimdni prinosu vétrnych elektrdren jako bezemisniho zdroje energie pro ochranu klimatu,
prispivdni k energetické nezdvislosti a financni prijem do rozpoctu obci. Naopak jako dva
hlavni demotivacni faktory pretrvdvaji vnimdni negativniho vlivu elektrdren na krajinu a
obavy z hluku. Vyznamné vys$si mira souhlasu s potencidlnimi projekty se projevila v obcich,
v jejichZ blizkosti se jiZ vétrné elektrdrny nachdzi. V této souvislosti je mozné mluvit o efektu
tzv. familiarizace, kdy diky dlouholeté osobni zkusenosti obyvatel s vétrnymi elektrarnami
v blizkém okoli dochdzi k odbourdvdni piivodnich obav z moznych negativnich dopadii,
zvyknuti si na elektrdrny jako na béZnou soucdst okolni krajiny a vnimdni spise jejich
pozitivnich prinost.



1. Uvod: kontext a cile vyzkumu

Pri pripravé vyzkumu verejného minéni jsme vychazeli z dlouholetych zkuSenosti a
poznatkti z predchozich studii uskute¢nénych v ramci projektii zdkladniho i aplikovaného
vyzkumu realizovanych na Ustavu geoniky Akademie véd CR za poslednich téméf dvacet
let (viz napr. Frantal, 2009, Frantal, 2015, Frantal et al., 2023).

Rozvoj obnovitelnych zdroji energie vyzZaduje socidlni akceptaci - tedy pfrijeti ze strany
vefejnosti. Nejen v Ceské republice pretrvava rozpor mezi obecné vysokou mirou
podpory vyuZivani obnovitelnych zdrojii energie jako obecné ideje ze strany Sirsi
verejnosti (socialni akceptace) a mirou souhlasu s konkrétnimi projekty vystavby ze
strany obyvatel dot¢enych obci (lokalni akceptace). Reprezentativni vyzkumy z nedavné
doby (napi. Median, 2019, Focus, 2020) prokazaly, Ze Ceskd verejnost jednoznacné
upiednostiiuje obnovitelné zdroje energie oproti tradicnim zdrojim (uhli, jadro, plyn),
nicméné urcitd ¢ast lidi neakceptuje projekty planované v blizkosti jejich vlastniho
bydlisté. Lokalni akceptace je ovliviiovana sociodemografickymi charakteristikami,
osobnimi preferencemi a zajmy, vnimanim potencialnich ptinosi a negativnich dopadt
projektt, ale také lokalnimi podminkami a specifickymi zkuSenostmi obyvatel daného
uzemi (viz napt. Hiibner et al.,, 2023).

Cilem tohoto vyzkumu vefejného minéni ve vymezeném zajmovém dzemi bylo:

1) zmapovat postoje obyvatel obci k otdzce vyuZivani obnovitelnych zdrojii energie a
specificky vétrnych elektraren v kontextu energetické bezpecnosti,

2) analyzovat rozdily ve vnimani pozitivnich a negativnich dopadt vétrnych elektraren
na Zivotn{ prostredi a kvalitu Zivota mezi riiznymi skupinami obyvatel,

3) zjistit miru lokalni akceptace potencidlnich projekti vétrnych elektraren v daném
uzemi a identifikovat a klasifikovat faktory, které maji signifikantni vliv na postoje
obyvatel k vétrnym elektrarnam.

2. Metodika vyzkumu

Zajmové uzemi pro ucely vyzkumu zahrnuje katastralni izemi mésta Svitavy a izemi
vybranych obci leZicich v severnim, vychodnim, jiznim a jihozapadnim zazemi mésta
Svitavy, které spolec¢né tvori uceleny prostorovy utvar (viz Obr. 1).

Vyzkum verejného minéni se ve vybranych obcich uskutec¢nil v obdobi od 10. listopadu do
30. listopadu 2023. Vyzkum byl realizovan formou dotaznikového Setfeni provedeného
primym dotazovanim v terénu a v domdacnostech respondentli za pomoci vyskolenych
tazateld. Cast dotazniki byla distribuovana ve spolupraci s jednou ze zakladnich $kol ve
Svitavach prostirednictvim vybranych zaka smérem k jejich rodi¢im. Pouzity dotaznik je
soucasti vyzkumné zpravy (Priloha 1). Cilovou skupinou vyzkumu byli obyvatelé
vymezeného zajmového uzemi, specificky fyzické osoby starsi 18 let s trvalym bydlistém
ve vybranych obcich, ktefi jsou opravnéni volit do prislusného zastupitelstva obce nebo
méstského uradu. Vybér respondentti byl zaloZen na tzv. kvotnim vybéru. Respondenti
byli do vzorku vybirani na zakladé zvolenych kontrolnich znaki (kvét) zahrnujicich misto
bydlisté a zakladni sociodemografické charakteristiky (pohlavi, vék, vzdélani) tak, aby
struktura vybérového souboru odpovidala podle kvotnich znakd struktuie cilové
populace (obyvatelé okresu Svitavy).



Vymezeni zajmového Uzemi
v ramci okresu Svitavy
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Obr. 1: Vymezeni zajmového zemi v ramci okresu Svitavy
Zdroj: Vlastni zpracovani s vyuzitim podkladti Ceského statistického tiradu (CSU, 2021)

Vybérovy soubor obsahnul celkem 579 respondentii. To v souctu predstavuje zhruba 2,5
% z celkové populace obci zajmového uzemi a 3 % z populace starSich 18 let. V pripadé
mensSich obci (vyjma mésta Svitavy) dosahuje vybérovy soubor respondentii 5 % z
celkové populace obci a témér 6 % z populace starsich 18 let. Z hlediska pohlavi tvori 55
% vybérového souboru Zeny a 45 % muzi. Struktura vybérového souboru z hlediska
zastoupeni respondentli z jednotlivych obci je v tabulce 1. Struktura vybérového souboru
podle vékovych kategorii a dosaZeného vzdélani je prezentovana v grafech na obrazku 2.

Tab. 1: Pocet respondentti v obcich a jejich podil na celkové populaci obce

Obec Pocet respondentii Podil z populace (%)
Détrichov 26 6,6
Hradec nad Svitavou 84 4,9
Kamenna Horka 20 5,5
Koclitov 40 5,3
Opatov 40 3,5
Opatovec 37 5,0
Pohledy 20 6,5
Radimér 37 3,2
Sklené 20 8,5
Svitavy 200 1,2
Vendoli 55 5,6
Celkem 579 2,5
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Obr. 2: Struktura vybérového souboru podle kategorii véku a dosazeného vzdélani
Zdroj: Vlastni vyzkum

Ziskana data z dotaznikii byla zpracovdna do digitalni podoby a analyzovana pomoci
statistického programu IBM SPSS Statistics ver. 28. Kromé deskriptivnich statistik byly
vramci analyzy dat vyuzity pro zjiSténi rozdilti ve vnimani pozitivnich a negativnich
dopadl mezi riznymi skupinami metoda analyzy rozptylu (ANOVA) a pro identifikaci
signifikantnich faktorti ovliviiujicich vnimani a postoje obyvatel korelacni analyza.
Statisticka chyba pri dané velikosti vybérového souboru (n=579) je maximalné +/- 4,2 %.

3. Vysledky
3.1 Vyznam vétrnych elektrdren pro energetickou nezdvislost Ceské republiky

Velka vétsina respondentii (86 %) souhlasi s tvrzenim, Ze energeticka nezavislost Ceské
republiky (ve smyslu pokryti narodni spotieby elektrické energie z vlastnich zdroja) je
dtlezitd. Nemysli si to pouze 3 % z dotazanych a 11 % zaujima v této otazce neutralni
postoj. Témeér tri Ctvrtiny (71 %) respondentd pritom souhlasi s ndzorem, Ze vétrné
elektrarny jako jeden z obnovitelnych zdroji energie mohou pozitivné prispivat k
energetické nezavislosti naseho statu. Nesouhlasi s tim 12 % z dotazanych a 17 % zastava
v této véci neutralni postoj.

Energeticka nezavislost a vétrné elektrarny

H Pro Neutralni H Proti

Energeticka nezavislost je dilezita 11% E%
Vétrné elektrarny prispivaji k
My . : 719 179 129
energetické nezavislosti +
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Obr. 3: Vnimani diileZitosti energetické nezavislosti a vyznamu vétrnych elektraren pro ni
Zdroj: Vlastni vyzkum



Vnimani dileZitosti energetické nezavislosti statu a vyznamu vétrnych elektraren pro
energetickou nezavislost roste s Urovni dosaZeného vzdélani. Rozdily v postojich k témto
otazkdm mezi respondenty riiznych vékovych kategorii nejsou statisticky vyznamné.
MuZi jsou v otazce vyznamu vétrnych elektraren pro energetickou bezpecnost o néco
skepticCtéjsi neZ Zeny.

3.2 Vnimani pozitivnich prinosii a negativnich dopadii vétrnych elektrdren

Mira vnimani raznych pozitivnich ptinosii vétrnych elektraren je zobrazena v grafu na
obrazku 4. Nejvice lidé souhlasi s nazorem, Ze vétrné elektrarny jako bezemisni zdroj
prispivaji k ochrané klimatu (72 %). S tim, Ze vétrné elektrarny prispivaji k energetické
nezavislosti naSeho statu, souhlasi 68 % a Ze vétrné elektrarny prinasi ekonomicky zisk
do rozpoctu obci si mysli 67 % dotazanych. Vnimani téchto tfi prinosl také nejsilnéji
koreluje s postojem lidi k potencidlni vystavbé elektraren. Tyto tti aspekty tak lze oznacit
za hlavni motivacni faktory, proc lidé souhlasi s vystavbou vétrnych elektraren. S dalSimi
pozitivnimi prinosy (pro rozvoj lokality, ozvlastnéni krajiny a zajem turistil) jiZ souhlasi
vyrazné méné respondentd.
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|

72%
iES%

Jo7%

Jako bezemisni zdroj pfispivajik ochrané klimatu

Piispivaji k energetické nezavislosti naseho statu

e

Pirin&%i ekonomicky zisk d o rozpottu obci

36%

ﬂ

Piispivaji k rozvojilokality

ﬂ

26%
Davaji krajiné novy rozmeér a vzhled

1

18%
Jsou zajimavosti pro turisty a navitévniky

0% 20% 40% 60% 80% 100%
Podil souhlasicich (%)

Obr. 4: Mira vnimani pozitivnich prinost vétrnych elektraren

Zdroj: Vlastni vyzkum

Dopliujici oteviena otazka zjiStovala, zda lidé vnimaji néjaké dalSi pozitivni prinosy
kromeé téch vySe zminénych. Nékolik respondentti zdliraznilo aspekt bezpec¢nosti provozu
vétrnych elektraren a mensi zabor ptidy v porovnani se solarnimi elektrarnami.

Co se tyCe negativnich dopadd, tak nejvice lidi souhlasi s ndzorem, Ze vétrné elektrarny
naruSuji charakter krajiny (62 %). Polovina dotazanych si potom mysli, Ze vétrné
elektrarny ohroZuji zvirata a ptaky. Zhruba tietina respondentli se domniva, Ze vétrné
elektrarny maji negativni vliv na cenu nemovitosti v lokalité a také Ze obtéZuji hlukem.
Necela pétina si mysli, Ze elektrarny odrazuji turisty od navstévy lokality a necela desetina
si mysli, Ze rusi televizni a rozhlasovy signdl. Mira vnimani negativnich dopadii na krajinu



a obavy z hluku elektraren nejsilnéji koreluji s postojem k mozné vystavbé elektraren.
Tyto dva aspekty tak lze oznacit za hlavni demotivacni faktory, pro¢ lidé odmitaji
vystavbu elektraren. Ackoliv polovina dotdazanych se domniva, Ze vétrné elektrarny
ohroZzuji zvirata a ptaky, nema tento aspekt tak vyznamny vliv na postoje k projektim
jako vnimani ,problémi“ s krajinou a hlukem.
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Obr. 5: Mira vnimani negativnich dopadi vétrnych elektraren

Zdroj: Vlastni vyzkum

Jako dalsi negativa vétrnych elektraren kromé vySe uvedenych byly zminény mozZny
negativni vliv na prenosovou soustavu v pripadé vétsi koncentrace elektraren v néjaké
lokalité (2x), blikajici svétla nocniho osvétleni na elektrarnach (2x) a rizika spojena
s demontazi a recyklaci elektraren po skonceni provozu (2x).

Vramci vybérového souboru se neprojevily statisticky vyznamné rozdily ve vnimani
pozitivnich pfinosii a negativnich dopadii mezi muzi a Zenami, ani v zavislosti na vzdélani.
Pozitivnéji vnimaji vétrné elektrarny respondenti mladsich vékovych kategorii (do 30
let).

3.3 Mira lokdlni akceptace potencidlnich projektii vétrnych elektrdren

V ramci vyzkumu byly respondentiim poloZeny dvé otazky tykajici se lokalni akceptace
potencidlnich projektd vystavby vétrnych elektraren v daném tizemi:

1) Souhlasili byste se zamérem vasi obce zapojit se do projektu vétrnych elektraren
umisténych v katastru obce, pokud by tim obec ziskala dlouhodoby finan¢ni prijem
pro sviij rozvoj?

2) Souhlasili byste se zamérem umisténi vétrnych elektraren v katastru okolnich obci
za predpokladu, Ze by tim i Vase obec ziskala dlouhodoby finan¢ni prijem pro sviij
rozvoj?



Celkové by vice nez polovina dotazanych (59 %) souhlasila s projektem vétrnych
elektraren na izemi vlastni obce, pokud by tim jejich obec ziskala finan¢ni prijem pro svij
rozvoj a témér dvé tretiny respondentii (62 %) by souhlasily s projektem vystavby
v katastru okolnich obci za predpokladu, Ze by tim i jejich obec ziskala dlouhodoby
financni piijem pro sviij rozvoj. Necela ¢tvrtina obyvatel (23 %) by s vystavbou v katastru
vlastni obce nesouhlasila a necela pétina (18 %) z dotazanych zastava neutralni postoj.
S vystavbou v katastru sousednich obci by nesouhlasila pouze necela pétina (16 %)
dotazanych a necela Ctvrtina (22 %) zastava neutralni postoj. Statisticka chyba je
maximalné +/- 4,2 %.

Mira akceptace projekti VtE = Pro Neutrdlni  ®Proti

Vystavba v katastru okolnich obci 22%

0% 20% 40% 60% 80% 100%

Obr. 6: Mira akceptace potencidlnich projektl vystavby vétrnych elektraren
Zdroj: Vlastni vyzkum

Detailnéj$i analyza rozloZeni postoji na Obr. 6 nam ukazuje, Ze zhruba tretina
respondentt (30 %) by s projekty souhlasila urcité, zatimco pouze desetina dotazanych
(12 %) by s projekty urcité nesouhlasila. Tedy i v pripadé rozhodnutych respondentti (s
vyhranénym nazorem) vyrazné pievlada souhlasny postoj k projektim.

Mira akceptace projekt VtE W Urcité pro W Spise pro Neutrdlni
B SpiSe proti W Urcité proti

Vystavba v katastru vlastni obce 129% 18%

Vystavba v katastru okolnich obci 29% 22%

0% 20% 40% 60% 80% 100%

Obr. 6: Mira akceptace potencidlnich projektt vystavby vétrnych elektraren
Zdroj: Vlastni vyzkum



Neprojevily se statisticky vyznamné rozdily v postojich k potencidlni vystavbé vétrnych
elektraren mezi muzi a zenami. Co se tyce rozdill v postojich mezi vékovymi kategoriemi,
tak o néco vyssi mira akceptace (0 10-15 %) je na jedné strané mezi respondenty mladsich
vékovych kategorii (do 30 let) a na strané druhé u lidi starSich 60 let. Statisticky
vyznamné niZ$i mira akceptace je u vékovych kategorii od 30 do 59 let, ackoliv i v téchto
vékovych Kkategoriich prevladaji pozitivni postoje nad negativnimi (s projekty by
souhlasila nadpolovi¢ni vétsina dotazanych).
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Zdroj: Vlastni vyzkum



Z hlediska dosazeného vzdélani se projevily statisticky vyznamné rozdily pouze
v postojich kmoZné vystavbé vétrnych elektraren v katastru okolnich obci. Mira
akceptace projektti na izemi okolnich obci klesa s irovni dosazeného vzdélani. Kategorie
vysokoskolaki je také jedina, vramci nizZ by o néco vice respondentli souhlasilo
s vystavbou elektraren v katastru vlastni obce neZli v katastru okolnich obci. Rozdily
v postojich k vystavbé elektraren na Uzemi vlastni obce v zavislosti na dosazeném
vzdélani nejsou statisticky vyznamné.

Byly zjiStény relativné vyznamné rozdily v mife akceptace projekti mezi obyvateli
raznych obci (viz obrazky 9 a 10). Ackoliv se mira akceptace v rtiznych obcich lisi, tak
vSude prevaZuje podil osob, ktefi by s projekty souhlasili, nad podilem téch, kteri by
s projekty nesouhlasili. Mira souhlasu s projekty na katastru vlastni obce se pohybuje
v rozmezi od 45 % v ptipadé obce Kamenna Horka aZ po 75 % v pripadé obce Pohledy a
77 % v obci Détrichov. Mira souhlasu s projekty na katastru sousednich obci se potom
pohybuje v rozmezi od 50 % v pripadé obce Koclifov aZ po 85 % v pripadé obce Sklené.
V obcich Sklené a Pohledy dokonce nikdo z dotazanych neuvedl, Ze by s potencialni
vystavbou v katastru sousednich obci nesouhlasil.

Mira akceptace projektt VtE v katastru vlastni obce

B Pro Neutralni B Proti

Dét¥ichov 4% [ 19%

Hradec nad Svitavou 18%

Kamenn4 Horka 15% 40%

Koclitov 53% 5% 429%

]
z
&

Opatov 53% 22%

Opatovec 70% 16%

Pohledy 75% 15%

Radimér 16% 32%

Sklené 70% 15% 15%

Svitavy
Vendolf 67% 22%

22%

]
2
&

0% 20% 40% 60% 80% 100%

Obr. 9: Rozdily v mite akceptace projektii mezi obcemi

Zdroj: Vlastni vyzkum
Nicméné je potieba zdiraznit, Ze v pripadé relativné velmi malych dil¢ich vybérovych

soubort za jednotlivé obce (viz Tab. 1) mohou byt vysledky vyznamnéji zkresleny
statistickou (vybérovou) chybou. Cilem tohoto vyzkumu ovSem nebylo ziskat presna data

10



za vSechny jednotlivé obce, ale poskytnout celkovy piehled o rozloZeni postojii vdané
populaci zajmového Uzemi a identifikovat faktory, které postoje obyvatel k vétrnym
elektrarnam vyznamné ovliviuji.

Mira akceptace projektli VtE v katastru okolnich obci
® Pro Neutrilni ® Proti

Dét¥ichov 8%

Hradec nad Svitavou | 649% | 19%

=
B
&

Kamenna Horka 60% 15%
Koclifov 20% 30%

Opatov 60% 20%

Opatovec 68% 24% 8%

Pohledy 70% 30%

Radimér 60% 27% 13%

Sklené 15%

Svitavy 55% 27% 18%

Vendoli 18%

0

x

20% 40% 60% 80% 100%

Obr. 10: Rozdily v mite akceptace projektii mezi obcemi

Zdroj: Vlastni vyzkum

[ s prihlédnutim k mozné statistické chybé lze z rozdili mezi obcemi hypoteticky vyvodit
urcité zavéry. Vyznamné vySSi mira souhlasu obyvatel s potencialnimi projekty se
projevila v obcich, vjejichZ blizkosti se jiZ vétrné elektrarny nachazi (konkrétné obce
Pohledy, Sklené a Vendoli). Na zakladé vysledki piedchozich studif z jinych regiont Ceské
republiky i v souladu se zahrani¢ni literaturou (napi. Wheeler, 2017, Bauwens et al,,
2018) Ize konstatovat, Ze diky nékolikaletému souziti obyvatel s vétrnymi elektrarnami
v blizkém okoli dochazi ktzv. familiarizaci a narlstu pozitivnich postoji v dasledku
odbouravani obav z negativnich dopadii a prevazujici vnimani pozitivnich prinost (viz
Obr. 4 a 5). Tento pozitivni efekt souZiti s vétrnymi elektrarnami se projevuje i v ramci
zajmového uzemi jako celku, kdy souhrnna mira akceptace potencialni vystavby dalSich
vétrnych elektraren v daném dzemi je vyssi nez v lokalitach, kde jesté Zadné elektrarny
postavené nejsou.



4. Zavéry

Zjisténa celkova mira souhlasu obyvatel s potencialni vystavbou vétrnych elektraren
v zajmovém uUzemi (dosahujici vramci celého vybérového souboru témér 60%) je
podobna vysledkiim vyzkumii realizovanych autorem v jinych lokalitach v CR, kde se jiZ
funkc¢ni vétrné elektrarny nachazi a naopak je vyznamné vyssi nez v lokalitach, kde lidé
jesté osobni zkuSenost s elektrarnami nemaji (Frantal, 2009, Frantal, 2015). V ramci
zajmového uzemi byla nejvyssi mira souhlasu s projekty zjisSténa pravé v obcich, v jejichz
blizkosti se jiZ vétrné elektrarny nachazi. V této souvislosti se pravdépodobné projevuje
vliv tzv. familiarizace, kdy diky dlouholeté osobni zkuSenosti obyvatel s vétrnymi
elektrarnami v blizkém okoli dochazi k odbouravani pivodnich obav zmoznych
negativnich dopadt, zvyknuti si na elektrarny jako na béZnou soucast okolni krajiny a
prevazujici vnimani jejich pozitivnich prinosi.

Vys$si mira akceptace projektii vétrnych elektraren (o 10-15 %) je u respondentii v ramci
vékové kategorie do 30 let a také u respondentti starsich 60 let oproti stfednim vékovym
kategoriim. V ramci naSeho vybérového souboru se neprojevily statisticky vyznamné
rozdily v postojich k vystavbé vétrnych elektraren v zavislosti na pohlavi ani vzdélani
respondentul.

Jako hlavni motivacni faktory ovliviiujici miru souhlasu s projekty vétrnych elektraren se
ukazaly byt subjektivni vnimani jejich pfinosu jako bezemisniho zdroje energie pro
ochranu klimatu, prispivani k energetické nezavislosti naseho statu a piinosu pro lokalni
rozvoj (financni prijem do rozpoctu obci). Zde je patrny trend rostouciho vyznamu
aspektll ochrany klimatu a potireby energetické nezavislosti pro formovani postojl
k vétrnym elektrarnam. Zatimco v drivéjSich ceskych vyzkumech byval jako primarni
diivod souhlasu s projekty nejcastéji uvadén financni ptrinos do rozpoctu obci, tak
aktualné jsou stejné (resp. u mladsich vékovych kategorii i vice) akcentovany prave
aspekty ochrany klimatu a energetické nezavislosti. Na druhé strané jako dva hlavni
demotivacni faktory a bariéry branici souhlasu Casti obyvatel s projekty pretrvavaji
vnimani negativniho vlivu elektraren na krajinu a obavy z hluku.
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Priloha ¢. 1: Dotaznik

AN Gsravg
UGN  Drobného2e n
| Dobry den, dovolujeme si Vs laskavé pezddat o vyplnéni domeniku, ktery je sousist] wzkumného projektn Oztavu
eonily Alademie véd CF zamétenéhe na vyuzivani obnovitelnych zdroji energie a jejfich dopadi nz Zivemi prostred
3 ohyrvarele v riznych regionech, Uéast v anketé je dobrovelnd, anonymnd a nevyplival z ni Z3dné zivazky. [e pitiefitost
abrste vyjadrili své ndzory na danon problematiky, Vyplnén dotzzniku by nemélo zabrat vise nez 5 minut Vasaho casu.
Dékujeme Vam za spolupraci! ENDr. Bohumil Frantal, Ph.D. (keordinator projekiu)

DOTAZNIK

[1] Souhlasite s tvrzenim, #e energeticka nezdvislost Ceské republiky [pokoryt narodni spotieby
eleltricke energie z vlastmich zdroji) je dilezita?
1- Urfité souhlasim 2- SpiZe souhlasim  3- Meutwsdlni postoj 4- Spite nesouhlasim  5- Uréité nesouhlasim

[2] Souhlasite s ndzorem, e vétrné elektrarny jako jeden z obnovitelnych zdroji energie mohou
pozitivaé prispivat k energeticke nezavislosti naseho stam?
1- Urgite souhlasim  2- Spise souhlasim  3- Neutralni postoj  4- Spize nesouhlasim 5- Urcité nesouhlasim

[3] Jaké jsou podle Vaseho nazoru vwhody a pozitivni prinosy vétrnych elekiraren? Vkazdém Fadku
oznafite variantu odpovédi, ktera nejlépe vyjadfuje Vas nazor.

= # o 8 ‘IZ'. B U E : g
FE 22 58|44 | 82
N _ o SEICE| 2R |°
Pozitivnim prinosem vétrnych elektraren je, Zze... ] al & & &
a) Prinasi ekonomicky zisk do rozpactu obei 1 2 3 4 5
b) Prispivgjl k energeticke nezavisiosti naseho statu 1 2 3 4 5
o} Jako bezemicni zdro) prispivai kochrané klimaru 1 2 3 4 5
d) Davaji krajing rovy rozmér a vehied 1 2 3 4 5
€] Jsou sajimavost] pro furlsty a navsternikye 1 2 3 4 5
[} Prispivaji k rozveji lokality 1 2 3 4 5
) Néjaly dalil prinos? Doplite...

[4] A jaké jsou podle Vas nevyhody ¢i negativni dopady vétrnych eleliraren? V kazdém radku opét
oznafdte variantu odpovedi, ktera nejlépe vyjadruje Vas nazor.

. o B k=
RN AR
ST 24|75 |5
Megativnim dopadem vétrnych elekiraren je, ze.. ] ol & & @
a} Snizuji ceny nemovitosst v lokalicg 1 2 3 4 5
b) Obtézuji obyvatele hlukem 1 2 3 4 5
o] Ohrofui zvifata a praky 1 2 3 4 5
d} Vizuainé narusuii charakeer krajiny 1 2 3 4 5
&) Odrazuji furisty od navitévy lokaliy 1 2 3 4 5
] Rusi relevizni a rozhlasowy signel 1 2 3 4 5
o) Néjoky dalii dopad? Doplite...

[5] Souhlasili byste se zamérem Vasi obee (& mésta) zapojit se do projeldu vétrnych eleldraren umisténych
b katastru Vaii obee, pokud by tim obec ziskala dlouhodoby finanimi piijem pro sviij rozvoj?

L- Urdité ano 2 -Spige ang. 3 - Neutrdlnl posta] 4 -EpiZe ne 5 - Uréité ne
[&] A souhlasili byste se zamérem umisteni vetrnych elektraren v katastru okolnich obei za
predpokladu, e by tim i VaZe obec ziskala dlouhodoby finanéni piijem pro swij rozvoj?

1- Urcite ano 2 - Spie ang. 3 - Neuralnl postaj 4-SpiZene 5 - Urfité ne

Uvedte, prosim, ohec/meésto, kde Zijete: .oummemmmmmmue J5ie: 1- muz 2- zena Kolik je Vam let? ..
Jaka je Vase vedélani? 1-zakladni 2- stredni bez maturity  3- stiedni s maturiton  4- vysokoskalshke
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